O pacote do Veneno e a
PNARA

Os Impactos dos agrotoxicos na saude e no meio

ambiente;
e os Instrumentos de fiscalizacao e controle
G \ Seminario Nacional Sobre Agrotoxicos
Wl o770 9¢ ANDES - GTPAUA
Direitos

Naiara Bittencourt
Advogada Popular



A REGULACAO JURIDICA CONTRA OS DIREITOS
HUMANOS:
O ESTADO NEOLIBERAL E A INCIDENCIA DO
AGRONEGOCIO NO BRASIL

Como o agronegocio brasileiro, alinhado as empresas transnacionais,
opera para incidir nos trés poderes?

Qual é o impacto dos direitos humanos sociais, ambientais,
economicos e culturais, especialmente aos agricultores, agricultoras,
povos indigenas e povos e comunidades tradicionais?

Qual sao os recentes riscos para a biosseguranca nacional nesse
contexto?

Objetivo de atualizar as ameacas do agronegocio a agro e
sociobiodiversidade, entendida como bem comum do povo e nao
como mercadoria verde ou bem transacionavel.




O Parana oscila entre o segundo e terceiro
estado que mais consome agrotoxicos no
Brasil (perde para o Mato Grosso e disputa
com Sao Paulo)

O Parana é o 2° estado maior consumidor
de agrotoxicos do pais, consideradas as
culturas maiores: soja, milho, trigo, cana,
feijao e fumo (PIGNATI, 2017)

-As atividades agricolas e pecuarias
ocupam 78% das terras do estado.
(IPARDES)

*"Entre 2008 e 2011, enguanto a area
plantada permaneceu estavel, a
guantidade do Insumo pulverizada nas
plantacoes do estado aumentou 20,3%. O
consumo total chegou a 96,1 milhoes de
quilos, média de 9,6 quilos de defensivos
por hectares ao ano. (IPARDES)




* A quantidade média de agrotoxico consumida no Parana, em
2015, foi de 8,25 kg/ha/ano. O uso de agrotoxicos no Parana vem
apontando para significativo crescimento do seu valor absoluto,
sendo que em 2011 a quantidade total era de 96.097,142 kg/I, e
em 2015 a quantidade de agrotdoxico consumida nas lavouras foi
de 102.612,584 kg/I. (IPARDES);

* Os agrotoxicos das categorias de periculosidade extremamente e
altamente toxico foram os mais aplicados no Parana,
representando 38% e 31,37% do total dos defensivos aplicados
neste ano, sendo que a taxa de consumo da categoria
extremamente toxico passou de 25,47% para 31,37% (IPARDES)

* Herbicidas (55%), inseticidas (21%), Fungicidas (16%)

 "Entre 2008 e 2011, enquanto a area plantada permaneceu
estavel, a quantidade do insumo pulverizada nas plantacoes do
estado aumentou 20,3%. O consumo total chegou a 96,1 milhoes
de quilos, média de 9,6 quilos de defensivos por hectares ao ano.
(IPARDES)




Na Bacia do Baixo lguacu (10,83 kg/ha/ano) e do
Piquiri (10,65 kg/ha/ano) concentram as maiores taxas
de consumo de agrotoxico, com valores superiores a 10

kg/ha/ano.

As altas taxas de aplicacao de agrotoxico das bacias do
Baixo lguacu e Piquiri, seguidas do Parana e Baixo lvai,
estao relacionados com as atividades de agricultura
intensiva de soja e milho.

Estas sao regidoes de alta prioridade de acdoes de
monitoramento da informacao, controle de
intoxicacao, de doencas e também de um controle
ambiental. (IPARDES, 2017)




*As neoplasias (canceres) ocupam a segunda posicao
dentre as causas de obito no Parana e apresentam taxas
crescentes desde a década de 90.

*224 municipios do Parana (56%) evidenciam taxas
superiores a média do estado. Fonte: PARANA, 2017

*O Parana desponta no numero de pessoas intoxicadas
por agrotoxicos, com 3.723 casos entre 2007 e 2014;

*Sao registrados, em média, 830 casos por ano de

intoxicacbes causadas por agrotoxicos no Parana.
(PARANA, 2017)




Concentracao Produtiva internacional
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As quatro empresas transnacionais passam a dominar 65% das vendas de
agrotoxicos e pesticidas e cerca de 60% das comercializacoes de sementes no
mundo.
75% dos alimentos do planeta provém de apenas 12 espécies vegetais e apenas 5
especies animais.
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Pacote tecnoldgico

Pais que mais consome agrotoxicos no mundo
(com isencoes fiscais e aprovacao simplificada)

Variedades transgénicas aprovadas

(CTNBio ja aprovou 16 variedade de algodao, 47 de
milho, 16 de soja, 01 de feijao, 01 de eucalipto, 01
de cana-de-acucar e 01 mosquito).

72 de 81 sao modificados para tolerar herbicidas ou
resistir a insetos.

Vinculacao do crédito agricola e dependéncia



PACOTE DO VENENO

Substitutivo do Projeto de Lei n2 6.299, de 2002, que visa alterar a lei
atual de agrotodxicos redigido pelo Dep. Nishimori (PR/PR)

* Nome: mudanca do termo “agrotoxico” para “pesticida”. Neste
quesito ja houve recuo em relacao ao desejavam inicialmente
(defensivo fitossanitario), mas ainda assim muda um nome ja
consagrado no Brasil para outro menos conhecido.



III

“Risco inaceitave

A vedacao da importacao e producao de
agrotoxicos restringe-se aos “riscos
inaceitaveis”.

Atualmente, a lei define claramente a
proibicao para agrotoxicos que revelem
caracteristicas teratogénicas,
carcinogénicas, mutagénicas, disturbios
hormonais e danos ao aparelho reprodutor.




Superpoderes ao MAPA

O PL confere maior poder ao MAPA, que seria o orgao
responsavel pelo registro dos agrotoxicos.

Hoje o registro passa pelo IBAMA, pela ANVISA e MAPA.

O MAPA passa a ser o orgao registrador e IBAMA e ANVISA
podem apenas avaliar ou homologar avaliacoes.

Agqui também houve recuo em relacao ao primeiro texto,
porém nao fica se Anvisa e Ibama seguiriam tendo poder de
veto.



Divulgacao de dados
sobre analise de
residuos

O substitutivo proibe a Anvisa de divulgar os dados do PARA.

A Anvisa segue sendo responsavel pelas analises de residuos,

junto com o MAPA, mas somente o MAPA pode divulgar os
dados.

Reanalise dos riscos Atualmente, a reavaliacao de um
agrotoxico pode ser feita simplesmente “quando surgirem
indicios da ocorréncia de riscos que desaconselhem o uso de
produtos registrados”.

O substitutivo restringe a reavaliacao a ocorréncia de avisos de
orgaos internacionais. O correto seria haver um prazo de
validade para o registro, que obrigasse uma reavaliacao
periodica.



Prazos para pleitos de registro €
Registro Temporario ou Autorizacao Temporaria

Atualmente, nao existe um prazo fixo para que os o0rgaos do Governo Federal

se manifestem sobre pedido de pesquisa ou de liberacao comercial de
agrotoxicos.

O substitutivo delimita uma série de prazos rapidos (até 2 anos) e ainda prevé

pena de responsabilidade orgaos federais registrantes se nao cumpridos 0s
prazos de registro e reavaliacao.

Quando nao houver a manifestacao conclusiva pelos orgaos responsaveis
pela Agricultura, Meio Ambiente e Saude dentro dos prazos estabelecidos

para registro de um agrotoxico, este recebera uma autorizacao temporaria,
ou registro temporario.



Produtos para exportacao

Os agrotoxicos destinados exclusivamente a
exportacao serao dispensados de registro no 6rgao
registrante.

Também sao dispensados da apresentacao dos
estudos agrondmicos, toxicologicos e ambientais.




* “Emergéencias Fitossanitarias”: Quando houver a declaracao do estado
de emergéncia fitossanitaria pelo poder executivo, o MAPA pode
autorizar o uso de agrotoxicos sem registro no pais.

* Receituario agronomico de gaveta: O profissional habilitado podera
prescrever receita agronomica antes da ocorréncia da praga.

* Mistura de agrotoxicos: O substitutivo autoriza a recomendacao de
mistura em tanque de agrotoxicos quando necessario. A empresa
registrante € obrigada a informar sobre eventual incompatibilidade de
mistura de seu produto fitossanitario com outros, mas nao ha garantia
de teste com todas as misturas possiveis.



Competéncia para legislar dos Estados e
Municipios

Restringe a competéncia dos Estados em criarem
normas sobre agrotoxicos, ao dizer que estes so
podem legislar supletivamente desde que seja
cientificamente fundamentado.

Mas o que é “cientificamente fundamentado”?
Como se apresentariam os estudos cientificos?



E preciso uma politica de reducao de agrotoxicos no Brasil e no Paranal!

1 AGROTOXICO




As violacoes de direitos humanos
e 0S agrotoxicos

“Em 17 de marco de 2018 as familias do acampamento
Helenira Rezende, instaladas as margens da BR -155, no Km
52, entre Maraba e Eldorado do Carajas, na regiao sudeste
do Para, passaram mal depois que um aviao pulverizador
jogou veneno nas proximidades do acampamento.

Vivem no acampamento cerca de 350 familias, antes do
despejo, determinado pela justica do Para, em novembro do
ano passado, elas ocupavam uma area de,
aproximadamente, 10 mil hectares espalhados em lotes e
vilas pelas fazendas Cedro e Fortaleza e que integram um
conjunto de fazendas chamado Complexo Cedro. A empresa
Agro Santa Barbara Xinguara S/A (AgroSB) alega ser dona da
area.” — Brasil de Fato




PNARA — Politica Nacional de reducao do Uso de Agrotoxicos

Art. 22 S3o0 objetivos da Politica Nacional para a Reducao do Uso de Agrotoxicos — PNARA:

| - reduzir, gradual e continuadamente, o uso de agrotoxicos na agricultura e no controle de vetores, visando minimizar os
riscos a saude publica e a saude ocupacional dos trabalhadores, e os riscos ao meio ambiente, a vida selvagem e a
contaminacao das aguas e do solo;

Il — fortalecer a avaliacao, o controle, a fiscalizacao e o monitoramento dos produtos agrotoxicos;

Il - estimular os Sistemas de Producao e Tecnologias Agropecuarias Sustentaveis - SPTAS;

IV - estimular o manejo integrado de pragas (MIP); as praticas e técnicas de manejo sustentavel e agroecologico; e incentivar
as industrias de bioinsumos para o controle de pragas e doencas na agricultura;

V — definir a criacao de zonas de uso restrito e zonas livres da existéncia e influéncia de agrotoxicos e de Organismos
Geneticamente Modificados, nos termos da Lei n2 11.105, de 24 de marco de 2005, a fim de proteger a populacao, as fontes
hidricas e outras areas sensiveis, além de possibilitar a transicao agroecologica;

VI — garantir a seguranca e a soberania alimentar da populacao brasileira;

VII - garantir o acesso a informacao, a participacao e o controle social quanto aos riscos e impactos dos agrotoxicos a saude e
a0 meio ambiente;

VIIl — ampliar e fortalecer o desenvolvimento, a producao, a comercializacao e o uso de bioinsumos apropriados para o uso
na producao organica e de base agroecologica;

IX — priorizar a agricultura familiar e o médio produtor rural nos beneficios e incentivos econdmicos e fiscais, ha geracao de
conhecimento, tecnologia e inovacao assim como na representacao de participacao e controle social;

X — estimular o desenvolvimento de tecnologias nao associados ao uso de agrotoxicos, que possibilitem a selecao e o
melhoramento de variedades vegetais resistentes a pragas, doencas e situacoes de estresses ambientais.
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Meta 5 — Criar um programa nacional para a reducao do uso de agrotéxicos.

Meta de Execucao

Iniciativa Responsavel Indicador
2013 2014 2015
1. Crar Grupo de Trabalho na CNAPO para o desenvolvimento de SGPR, Proarama elaborado i Mo se aolica
Programa Nacional para Reducao do Uso de Agrotoxicos. MAPA & MDA 9 P
2. Fomentar a elaboragao e implementacéo de planos de vigilancia em MS :;S;:;f:”al _ - _ 16 11 LOAZDAL
salde de laghes expostas aos agrotoxicos, nas 27 UFs. :
U populagdes exp grotoxi implementado F'.E 22 7 milhdes
3. Revisar a legislacdo da aviacdo agricola e de agrotoxicos ampliando MS M’.M Legislaches
058 mecanismos de controle considerando o grau de nsco dos produtos m\r.FIE A E’ revisadas e - 2 - N30 se aplica
utilizados e da situa¢ao da ocupacao temitorial e ambiental da area de uso. BAM regulamentadas
. ; 2 . 1 ~ _
4. Ela I::f:rrar Diretriz Nacional -F:::r'r'l onentacbes técnicas para o MS Diratriz Publicads _ _ LOAZOY ]
monitoramento de agrotoxicos na agua para consumo humano. R$ 20 mil . .
5. Realizar estudo para subsidiar a revisdo dos niveis toleraveis de - 1
agrotdxicos descritos no padrao de potabilidade da agua de consumao MS Estudo realizado ! f LOA20YJ
humano. - RS% 300 mil
' 1 ) 1 1 1
6. Publicar anualmente dados de rn:::mtr:rrar'nelnl::: d.E agmtr:r:fr:ns na agua MS Boletim publicado LOAZOY ]
para consumo humano pelo Controle e Vigilancia da qualidade da agua. ' RS 45 mil
7. Criar lista de agrotoxicos priontarios para reavaliacdo de suas MAPA,
-EII.JTI:I'I‘IIE-EIl;:fllEE p%araf uso no Brasil, q.UE passarr_:a a ser referelnr:ua para ANVISA & Lista publicada ) i i N0 se aplica
definicdo de priorizacdo de pesquisas e agilizacdo de registros de BAMS
produtos alternativos.




Novidade
Brasileira?

* Directive 2009/128/EC aims to achieve a sustainable

use of pesticides in the EU by reducing the risks and
impacts of pesticide use on human health and the

environment and promoting the use of Integrated

Pest Management (IPM) and of alternative
approaches or techniques, such as non-chemical
alternatives to pesticides. Member States have
drawn up National Action Plans to implement the
range of actions set out in the Directive.

* The main actions relate to training of users, advisors

and distributors of pesticides, inspection of pesticide
application equipment, the prohibition of aerial
spraying, limitation of pesticide use in sensitive
areas, and information and awareness raising about
pesticide risks.



Member States shall adopt National Action Plans to set up
their quantitative objectives, targets, measures and
timetables to reduce risks and impacts of pesticide use on
human health and the environment and to encourage the
development and  introduction of integrated pest
management and of alternative approaches or techniques in
order to reduce dependency on the use of pesticides. These
targets may cover different areas of concern, for example
worker protection, protection of the environment, residues,
use of specific techniques or use in specific crops.

National Action Plans




PESTICIDES
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National Action Plans

EU Pesticides database

Sustainable use of pesticides
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Principals pontos:

. . : Zonas livr - -
Formas de Denuincia e Sistemas de dados onas livre de Analise periddica: 10

: e Agrotoxicos e
encaminhamentos unificados A . anos
Transgenicos

Sistema Nacional sobre
Agrotoxicos e Agentes de
Controle Biolégico

Transicao Agroecologica —
politicas publicas

Informacao e Participacao

Social Tributacao

Programa Brasileiro de
Incentivos aos
Bioinsumos para o
Controle de Pragas e
Doencas na Agropecuaria

Sistemas de Producao e
Tecnologias Respeito as normativas
Agropecuarias internacionais
Sustentaveis




Danos coletivos:
Violacao de direitos humanos

Nas atividades em que for explicita, candente a utilizacao
de agrotdéxicos como arma quimica, ou comprovada a
impericia, imprudéncia ou negligéncia na aplicacao, deve
haver san¢coes maiores e consideracao de dano moral
coletivo, o qual ja é previsto na Lei 7.347/1985, que regula
a acao civil publica, no art. 12, IV.

Existem varios exemplos de contaminacoes coletivas
ocorridas no Brasil nas quais houveram graves prejuizos a
saude e ao meio ambiente, tais como nos casos de Paulinia
(SP), Chapada do Apodi (CE), Lucas do Rio Verde (MT),
Maraba (PA).




As violacoes de direitos humanos
e 0S agrotoxicos

“Em 17 de marco de 2018 as familias do acampamento
Helenira Rezende, instaladas as margens da BR -155, no Km
52, entre Maraba e Eldorado do Carajas, na regiao sudeste
do Para, passaram mal depois que um aviao pulverizador
jogou veneno nas proximidades do acampamento.

Vivem no acampamento cerca de 350 familias, antes do
despejo, determinado pela justica do Para, em novembro do
ano passado, elas ocupavam uma area de,
aproximadamente, 10 mil hectares espalhados em lotes e
vilas pelas fazendas Cedro e Fortaleza e que integram um
conjunto de fazendas chamado Complexo Cedro. A empresa
Agro Santa Barbara Xinguara S/A (AgroSB) alega ser dona da
area.” — Brasil de Fato




A Justica Federal condenou duas empresas a pagarem RS 150 mil por
danos morais devido a contaminacao por agrotoxicos de cerca de 90
pessoas em Rio Verde, no sudoeste de Goias. O produto agricola foi
pulverizado sobre a Escola Municipal Rural Sao José do Pontal, em maio
de 2013.

Apos serem atingidos pelos produtos quimicos toxicos, as vitimas foram
levadas para escola municipal Adelor Quintinianoca, na cidade de Rio
Verde. O grupo foi atendido por médicos e encaminhado a hospitais da
cidade e de Montividiu, municipio préoximo. Na ocasiao, técnicos
determinaram a descontaminac¢ao da area atingida.

No final de 2013, a Justica concedeu uma liminar determinando o
pagamento de assisténcia médica para nove criang¢as intoxicadas com
defensivo agricola.

O documento responsabiliza a empresa Aerotex Aviacao Agricola Ltda
pela pulverizacao e a Syngenta Protecao De Cultivos Ltda pelo uso do ' Ry <
agrotoxico.” (G1 Goias) L L

Sec. Mun. de Educacao de Rio Verde

Pulverizacao Escola Rural ¢

Rio Verde (GO)




Terra Indigena
Pinhalzinho (PR)

Situada no municipio de Tomazina, no Norte Pioneiro do
Parana, a Terra Indigena Pinhalzinho — comunidade onde
vivem cerca de 160 indigenas Guarani - se consolida em
um espaco de resisténcia na regiao que abriga a maior
quantidade de latifundios do Estado e caracterizado pela
monocultura, pela producao mecanizada e pelos altos
indices do consumo de agrotoxicos.

Com o objeto de recuperar a floresta degradada e o
sistema tradicional de producao baseado na
ancestralidade, a comunidade Guarani Nandeva, que
habita o territorio de aproximadamente 600 hectares,
criou um  sistema  agroecologico focado na
sustentabilidade e na producao 100% livre de
transgénicos e agrotoxicos. (Brasil de Fato PR)

Julio Carignano
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Comunidade quilombola Paiol de Telha
Reserva do Iguacu (PR)

A comunidade no Centro-Sul do Parana,
reconhecida como remanescente das
comunidades de quilombo pela Fundacao
Palmares em 2004, tem se visto cercada a
partir da morosidade da regularizacao de
suas terras e a partir do arrasamento de
todas as areas que a circundam, por meio
do uso massivo e irregular de agrotoxicos,
inclusive nas porcoes que serao destinadas
a comunidade apos a desapropriacao.

Os moradores relatam o descarte
inadequado de embalagens e residuos de
agrotoxicos, inclusive em nascentes e rios,
dentre outras formas irregulares de uso. O
descarte irregular de embalagens de
agrotoxico contendo o principio 2,4D foi
constatado e registrado.

Em virtude desta situacao, essa comunidade
quilombola, assim como muitas outras
comunidades tradicionais brasileiras, tém
sofrido varios impactos decorrente da
contaminacao por agrotoxicos: 0S
quilombolas estao privados de utilizar a
agua dos rios e nascentes que sempre |lhes
abasteceram, suas hortas e plantacoes tém
sido destruidas e seus alimentos
contaminados, e toda a comunidade tém
apresentado problemas de saude, como
nauseas, alergias respiratorias e de pele.




Acampamento Helenira Rezende
Maraba (PA)

“Em 17 de marco de 2018 as familias do
acampamento Helenira Rezende, instaladas as
margens da BR -155, no Km 52, entre Maraba
e Eldorado do Carajas, na regiao sudeste do
Para, passaram mal depois que um aviao
pulverizador jogou veneno nas proximidades
do acampamento.

Vivem no acampamento cerca de 350 familias,
antes do despejo, determinado pela justica do
Para, em novembro do ano passado, elas
ocupavam uma area de, aproximadamente, 10
mil hectares espalhados em lotes e vilas pelas
fazendas Cedro e Fortaleza e que integram um
conjunto de fazendas chamado Complexo
Cedro. A empresa Agro Santa Barbara
Xinguara S/A (AgroSB) alega ser dona da area.”

(Brasil de Fato)



A jurisprudéncia ja garantiu a simplificacao do nexo de causalidade e
simplificacao da producao de provas e instrucao processual no caso de
danos causados pela pulverizacao de agrotoxicos, veja-se:

ADMINISTRATIVO. DANO AMBIENTAL. PULVERIZACAO DE AGROTOXICO.
MORTANDADE DE PEIXES. DIMENSIONAMENTO VERIFICADO NO LOCAL.
DESNECESSIDADE DE . LAUDO TECNICO. Verificado que, um dia apds a
pulverizacao de agrotoxico de forma irregular, diversas espécies de peixes
apareceram mortas, caracterizado esta o nexo de causalidade entre a
conduta e o dano. Dimensionado o dano por meio de visita in loco pela
Fiscalizacao do 6rgao ambiental competente, dispensavel o laudo técnico
a que se refere o art. 41 do Decreto n? 3.179/99. (APELACAO/REEXAME
NECESSARIO N2 2005.71.11.000835-4/RS, RELATOR Juiz MARCIO
ANTONIO ROCHA; APELANTE INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE
E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS — IBAMA, JUIZO FEDERAL DA VF
E JEF CRIMINAL DE SANTA CRUZ DO SUL, Publicacao: 12.01.2009)



Responsabilizacao
mais eficaz e
solidaria dos

agentes
violadores

Deve haver previsao expressa de responsabilizacao solidaria das empresas que
produzem e comercializam, com os profissionais que recomendaram e aplicadores
ou armazenadores que causaram o dano. Deve, ademais, haver sancdes maiores
quando envolvem danos coletivos.

Art. 62 Cabe ao Poder Executivo implementar as seguintes iniciativas, visando aprimorar o controle, o
monitoramento e a responsabilizacao, no que tange a producao, comercializacao e uso dos agrotoxicos:

| — elaboracao de um plano federal de fiscalizacao integrado, que contemple as competéncias legais e
cada drgao envolvido.

XVI - revisar as penalidades referentes a inadequa¢ao quanto ao uso, produ¢ao, comercializa¢ao,
transporte, armazenamento e descarte de agrotoxicos e suas embalagens.

Soma-se a isso o fato de que nao ha legislacao clara sobre as responsabilidades dos
diversos agentes responsaveis pela propaganda, falta de informacao, uso
desmedido, aplicacao irregular e criminosa de agrotoxicos.

“No Brasil, nao ha uma legislacao consolidada que envolva uma definicao clara e precisa de agrotoxico,
sua utilizacao, 6rgaos de fiscalizacao, requisitos para producao e venda, entre outros. (...)

Por outro lado, em matéria de danos a saude humana, qual seja a responsabilizacao de empresas
produtoras de cigarro, frequentemente é reconhecida a responsabilidade, ainda que os consumidores,
em pleno exercicio de seu livre-arbitrio e autonomia, tenham escolhido consumir o produto, como é o
caso concreto demonstrado no Acordao 70028843514, do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. De
outra banda, nao ha relatos de indenizacao decorrente do consumo de produtos cultivados com
agrotoxicos, sendo que, nesses casos, o consumidor nao possui autonomia para optar por produtos livres
de tais defensivos agricolas.”

“As normas supracitadas definem somente particularidades, mas nada referem sobre os impactos e danos
gue o uso indiscriminado desses podem causar, ou seja, sequer ha uma preocupacao que leve em conta o
principio da prevencao ou da precaucao.” Daniela Gomes* Humberto Zilli Serraglio. A responsabilidade
civil decorrente do uso e da producao de agrotdéxicos no Brasil. Revista Direito Ambiental e sociedade, v.
7,n.2,2017 (p. 305-325).



Zonas livres de Agrotoxicos e
Transgénicos

Hoje nao ha legislagao nacional que unifique a caracterizagao de uma distancia
minima de aplicacao de agrotoxicos, havendo diferentes normativas estaduais e
municipais.

Ha, portanto, uma inversao irracional de 6nus de protecao aos riscos e danos ao
meio ambiente e a saude.

Quem sofre o risco ou o dano acaba tendo que proteger com barreiras, distancias
minimas e destinar parte de sua propriedade para isso. O que viola frontalmente
o principio do poluidor-pagador.
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Deveria ser sedimentado o 6nus de barreiras ou cortinas verdes e distancia
minimas para aplicacao de agrotoxicos e plantio de OGMs para quem assim o faz.
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Deve-se criar zonas livres de transgénicos e agrotoxicos, em especial unidades
de conservacao, terras indigenas, territorios de comunidades tradicionais se
assim for decisao consentida da comunidade, assentamentos agroecoldgicos,
escolas, creches, perimetros urbanos e hospitais.

Quem produz com veneno é gue tem que se responsabilizar, ndo ao contrario!




Art. 62, inciso Ill — atualizar a cada 3 (trés) anos, os registros de
agrotoxicos em uso, reavaliando sua necessidade e as
adequacdes as legislacbes ambientais e de saude publica
vigentes.

“Uma vez concedido, o registro de agrotoxicos no Brasil tem
prazo indeterminado. No entanto, o conhecimento técnico-
cientifico sobre esses produtos esta em permanente evolucao e,
mesmo apos o registro, novos aspectos e riscos podem ser
identificados.

Analise Periodica

Dessa forma, o , previu que os
Ministérios da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (Mapa), da
Saude e do Meio Ambiente, no ambito de suas respectivas areas
de competéncia, devem promover a reavaliacao do registro de
agrotoxicos quando organizacoes internacionais responsaveis
pela saude, alimentacao ou meio ambiente das quais o Brasil
seja membro integrante ou signatario de acordos e convénios
alertarem para riscos ou desaconselharem o uso de
agrotoxicos, seus componentes e afins ou quando surgirem
indicios da ocorréncia de riscos que desaconselhem o uso de
produtos registrados. (MMA)”

Irlanda prevé a analise anual, com analise dos agrotoxicos e de cada
componente, dos residuos no alimento e meio ambiente!
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Tributacao

Importancia da taxacao gradativa dos agrotoxicos com observacao dos
principios da essencialidade e seletividade tributarias. O que é essencial? Os
agrotoxicos ou os alimentos?

As Clausulas 12 e 32 do Convénio n? 100/97 do Conselho Nacional de Politica
Fazendaria — CONFAZ, a qual reduz 60% da base de calculo do Imposto sobre
Circulacao de Mercadorias e Prestacao de Servicos - ICMS dos agrotoxicos; e
do Decreto 7.660/2011 que concede Isencao total do Imposto sobre
Produtos Industrializados — IPI a varios agrotoxicos estipulados na Tabela de
Impostos sobre Produtos Industrializados (TIPI).

A interpretacao regulamentar que identificou os agrotoxicos como produtos
essenciais e, portanto, seriam isentos ou teriam a base de calculo reduzida em
razao do principio da seletividade previstos na Constituicao Federal no artigo
153, § 39, inciso | em relacao ao IPI e no artigo 155, §29, inciso Il em relacao
ao ICMS.

O resultado deste direcionamento, no sentido de diminuir os custos e
facilitar o uso sobre agrotoxicos, € uma politica estatal liberal que favorece
setores produtivos especificos e onera o erario publico, ja que o proprio
Estado arca com altos prejuizos advindos do consumo massivo de
agrotoxicos.

E um verdadeiro deslocamento de recursos publicos aos setores privados, de
forma obscura.




Estima-se que no Brasil para cada USS 1 gasto
ha compra de agrotoxicos, USS 1,28 sao gerados
de custos externos com o tratamento em saude

decorrente de contaminacao.

A tabela demonstra os gastos, por internacao
hospitalar no Sistema Unico de Saude, entre o
periodo de 2013 e 2014, na qual se pode
constatar os altos valores referentes a patologias
desenvolvidas a partir da intoxicacao por
agrotoxicos, em suas formas agudas
(envenenamento) e cronica (neoplasias,
malformacoes congénitas e anomalias

cromossomicas).




Internacdes hospitalares no SUS e valor total segundo Capitulo CID-10, Brasil, 2013

Capitulo CID-10

. Algumas doencas infecciosas e parasitarias

Il. Neoplasias (tumores)

lIl. Doencgas sangue Orgaos hemat e transt imunitar
IV. Doengas enddcrinas nutricionais e metabdlicas
V. Transtornos mentais e comportamentais

VI. Doencas do sistema nervoso

VII. Doencas do olho e anexos

Vill.Doengas do ouvido e da apofise mastoide

IX. Doengas do aparelho circulatdrio

X. Doencas do aparelho respiratorio

Xl. Doencas do aparelho digestivo

XIl. Doengas da pele e do tecido subcutaneo
Xlll.Doencas sist osteomuscular e tec conjuntivo
XIV. Doencas do aparelho geniturinario

XV. Gravidez parto e puerpério

XVI. Algumas afec originadas no periodo perinatal
XVil.Malformacdes congénitas e anomalias cromossomicas
XVIII.Sint sinais e achad anorm ex clin e laborat
XIX. Envenenamento e alg out conseq causas externas
XX. Causas externas de morbidade e mortalidade

XXI. Contatos com servicos de saude

TOTAL
Fonte: Ministério da Sadide - Sistema de Informagdes Hospitalares do SUS (SIH/SUS)

Internacoes

866.007
686.651
88.695
273.476
251.743
177.123
94.591
18.465
1.131.930

1.315.343
1.041.086
226.282
204.518
765.403
2.317.424
228.663
77.830
153.836
1.052.952
3.420
202.028
11.177.466

Valor total (RS)

865.026.389,27
1.271.686.513,27

55.070.252,30
187.186.265,17
482.574.499,08
300.639.004,10
97.036.814,43
48.506.701,91
2.487.046.021,61
1.260.830.306,30
952.541.965,40
128.106.853,72
364.274.245,85
597.771.022,13
1.314.442.877,44
619.767.517,89
227.922.764,03
122.120.427,83
1.189.267.125,25
2.979.917,47
90.719.067,92
12.665.516.552,37

por Internagdo (R$)

998,87
1.852,01
620,89
684,47
1.916,93
1.697,35
1.025,86

2.626,95
2.197,17

958,56
914,95
566,14

1.781,14
780,99
567,20

2.710,40

2.928,47
793,84

1.129,46
871,32
449,04

1.133,13



O Estado se mostra austero para incentivar e isentar a utilizacao
de agrotoxicos no pais, porem reduzido para monitorar e
combater os efeitos prejudiciais resultantes de seu uso, bem
como responsabilizar as industrias produtoras de agroquimicos.

A populacao socializa de modo desigual os prejuizos causados a
saude e ao meio ambiente em virtude do uso massivo de
agrotoxicos no pais.




E no minimo contraditério e paradoxal um pais que vive uma extrema crise
financeira, que propagandeia a imprescindibilidade de cortes em investimentos
sociais e politicas publicas, especialmente apds a aprovacao da Emenda
Constitucional n2 95/2016, se opor a arrecadacao com a tributacao de agrotoxicos e
sobretudo onerar o erario publico com os impactos danosos a saude e ao meio
ambiente que causam tais produtos.

E a edificacao de um Estado debilmente liberal no discurso, mas que na realidade
assume o0s Onus dos impactos nocivos da iniciativa privada de producao

agroindustrial, abstendo-se de fomentar politicas publicas e sociais adequadas a

promocao da vida, da saude e da seguranca e soberania alimentar do povo
brasileiro.



As culturas que mais utilizam agrotoxicos no pais atualmente nao
conformam a base da alimentacao da populacao brasileira e nem estao
entre os principais produtos da cesta basica.

Sao culturas agricolas predominantemente voltadas a exportacao. A soja
e o milho, por exemplo, sao as bases de racdes animais e oleos, e, a cana-
de-acucar é utilizada especialmente aos biocombustiveis.

A soja utilizou 40% do volume total entre herbicidas, inseticidas,
fungicidas, acaricidas e outros (adjuvantes, surfactantes e
reguladores).

. N . N Desta forma, é explicita a nao observancia dos
Em seguida estao o milho com 15%, a cana e o algodao com

0%, depsls os clriaes com T4, © cd cm 5%, © e (B2, ¢ principios da seletividade e essencialidade, vez que
arroz (3%), o feijao (2%), a pastagem (1%), a batata (1%), o Sao produtos claramente nao essenciais. Uma
tomate (1%), a maca (0,5%), a banana (0,2%), e as demais questdo é conceder beneficios fiscais aos alimentos

culturas consumiram 3,3% do total de 852,8 milhoes de litros de - o~ g
. . em sua comercializacao final ou produtos e
agrotoxicos pulverizados nessas lavouras em 2011, segundo o

Sindag (2009; 2011) e projecio do MAPA (2010). maquinarios que facilitem praticas agricolas sem
agredir desproporcionalmente a saude e ao meio
ambiente.



B Art. 32 S3o instrumentos da PNARA:
Transicao

Y 4 o
Agroecologica:
,e . I1l — politicas publicas que estimulem a
POI |t|CaS reducao gradual e continua no uso de
AT agrotoxicos e promovam a conversao de
PU bl 1CaS sistemas de producao dependentes de

guimicos para sistemas sustentaveis, ou seja,
producao organica e de base agroecolodgica.




Os alimentos podem e devem ser
produzidos sem venenos. Ocorre
gue é preciso de investimento e
incentivo publico, especialmente
por meio de créditos, politicas,

pesquisas, o que poderia tambeém
ser fomentado com o0s recursos
gue o Estado deixa de arrecadar

com a isencao ou reducao fiscal de

agrotoxicos.

Assim, desenvolver-se-ia uma
construcao lenta e transitoria de
uma realidade que propiciaria ao

legislador, as empresas, aos
agricultores, e aos consumidores
novos modelos de producao
agricola mais autdbnomos, e
consequentemente, 0 acesso a
alimentos saudaveis, com qualidade
e preco justo, além de conservar o
meio ambiente e a biodiversidade,
bem difuso de toda coletividade.




PNAPO

A Politica Nacional de Agroecologia e Producao Organica, instituida pelo
Decreto 7.794/2012 tem como grande escopo a adequacao e promocao
de politicas e acoes em geral para a transicao agroecologica,
“contribuindo para o desenvolvimento sustentavel e a qualidade de vida
da populacao, por meio do uso sustentavel dos recursos naturais e da
oferta e consumo de alimentos saudaveis”.




Outras politicas e programas também preveem acoes
voltadas a valorizacao e promocao do manejo
sustentavel dos recursos naturais, como alternativas
ao modelo agricola dominante, altamente
dependente de insumos e agrotoxicos. Sao eles: a
Politica Nacional de Seguranca Alimentar e
Nutricional (Decreto 7272/2010), a Politica Nacional
de Desenvolvimento Sustentavel dos Povos e
Comunidades Tradicionais (Decreto 6040/2007), o
Programa de Aquisicao de Alimentos (Decreto
7775/2012) e o Programa Nacional de alimentacao
Escolar (Lei 11.947/2009 e outros regulamentos).

Politicas Publicas




PRONERA

Programa Nacional de
Educacao para a Reformae
Agraria

PNAE

Programa Nacional de -

Alimentacdo Escolar DNSAN PNARA

Politica Nacional de
Seguranca Alimentar e PNAPO

Nutricional
PLANAPO

Politica Nacional e Plano National

Programa de .. o de Agroecologia e Producao
AqUiSigaO de ‘ ° Orgénica
Alimentos



Agricultura
Familiar:

transicao para a
agroecologia

Na realidade brasileira, a agricultura familiar
representa 84,4% das propriedades agricolas, a
qgual, segundo o IBGE, responde por 35% do
Produto Interno Bruto nacional e absorve 40% da
populacao economicamente ativa do pais,
produzindo 87% da mandioca, 70% do feijao, 46%
do milho, 38% do café, 34% do arroz e 21% do
trigo do Brasil.

Na pecuaria, é responsavel por 60% da producao

de leite, além de 59% do rebanho suino, 50% das

aves e 30% dos bovinos do pais. O setor também

emprega 74% das pessoas ocupadas no campo, e

de 10 postos de trabalho no meio rural, sete sao
de agricultores familiares.



Diterenca de
recursos

Ha, entretanto, uma desvalorizacao extrema em termos de investimento e recursos
publicos para a agricultura familiar e para a agroecologia, o que pode implicar risco
a soberania e seguranca alimentar da populacao brasileira.

Apesar de haver oferta de financiamento e linha de crédito para a agricultura
familiar por meio do Plano Safra Agricultura Familiar 2017/2018, disponibilizando
RS 30 bilhoes para o setor, no mesmo periodo o governo disponibilizara através do
Plano Safra para médios e grandes produtores rurais, o equivalente a RS 190,25
bilhdes em créditos.

E gigantesca diferenca de aportes financeiros para o desenvolvimento dos modelos

agricolas produtivos, com claro apoio ao modelo produtivo mais destrutivo e
menos rentavel a coletividade e aos interesses sociais.

O alto incentivo financeiro concedido ao agronegocio por parte do Estado, e o
baixo financiamento de politicas e programas como os mencionados, dificultam a
permanéncia e o avanco dos modos de producao tradicionais e agroecoloégicos.

No primeiro ciclo da PNAPO (Planapo | - 2013 a 2015) foram investidos um total
de RS 2,9 bilhdes pelo governo, enquanto que somente entre os anos de 2013 e
2014 o orcamento destinado ao agronegocio foi de RS 136 bilhdes, apenas em
crédito rural.



A agroecologia € o modelo de desenvolvimento
agrario no Brasil e na Ameérica Latina

Joka Madruga

Soberania Alimentar

@'

Seguranca alimentar e
nutricional para o campo e
para a cidade

Redefinicao do papel do
Brasil na divisao internacional
do trabalho

Respeito a nossa
cultura e
biodiversidade




AGROTOXICO

O3 AGROTOXICOS E PELA VIDA O PL DO VENENO

1 AGROTONCO AGROTOXICO
- =

CAMPANHA PERMANENTE CONTRA
OS AGROTOXICOS E PELA VIDA

Brasil campedo: entre 0s primeiros do mundo no uso Cada brasileiro consome 2.3

, AGROTOXICO
A

OS AGROTOXICOS E

O Brasil € o maior consumidor de agrotéxicos
do mundo. Em média, ingerimos 5,2 litros Sy
de veneno por pessoa a cada ano. vocé também |\

come com essa
A maior parte dos agroto- maéscaral

xicos estd na nossa alimen-
tagao, terra, dgua e ar. Isso
gera um sério problema de
satide publica, que afeta a
populagao em geral e os
camponeses e trabalha-
dores rurais em particular,
com milhares de casos de
maortes registradas.

FRUTAS, LEGUMES E VERDURAS LIVRES DE AGROTOXICOS
TEM MAIOR POTENCIAL PROTETOR CONTRA CANCER.

O uso de agrotéxicos é associado ao aumento da incidéncia de cancer,
pois favorece a alteragao do DNA de uma célula, o que pode dar origem
a tumores. Dades do Instituto Nacional do Cancer (INCA) estimam que
a doenca afetard 1 milhao e matara 400 mil pessoas nos préximos anos.

MALES A SAUDE CAUSADOS PELOS AGROTOXICOS:
Cefaleia, tontura, fraqueza, nduseas, vomitos, dor abdominal, convulsées,
coma, depressio, suicidio, lesao nos nervos, figade e rins, anomalias nos
fetos, potencial carcinogénico, risco de vida.

A ANVISA alerta que 14 tipos de agroté- A contaminagao existe na maioria dos
xicos prejudiciais a saide e ja proibidos  nossos alimentos, principalmente por:
em outros paises devem ser banidos (1) niveis de agrotéxicos acima do per-
imediatamente do Brasil. As empre- mitido; (2) agrotéxicos nao permiti-
sas do agronegécio seguem co- dos para certos tipos de cultive; (3)
mercializando esses venenos. agrotéxicos proibidos no Brasil.

de agrotoxicos e transgénicos, e quem paga a conta
é vocé! Os venenos tém isengao de impostos
e prejudicam a sadde.

Esse simbolo identifica produtos

geneticamente modificados, que sao o0s transgeénicos.

0 plantio de transgénicos aumentou em grande quantidade
o0 uso de agrotoxicos.

0 agronegocio, além de usar muitos agrotoxicos e transgénicos, nao
gera empregos e nao produz alimentos! Nos Gltimos 12 anos, a area
plantada de alimentos diminuiu, enquanto que a de mercadorias
= agricolas subiu. 70% dos alimentos que chegam a sua
83k A0 mesa sao produzidos pelos/as agricultores/as familiares.
S0JR
o cne phiacadi OMTD CANR

Pelo fim da pulveriza¢do aérea que envenena tudo e a todos.
Em 2013 um aviao despejou agrotdxicos sobre uma escola
em Rio Verde (GO). Mais de 100 pessoas foram intoxicadas,

a maioria criancas.

No Brasil usamos agrotoxicos que causam graves problemas a saide!

Agrotdxico Toneladas usadas Crescimento Informagoes
em 2012 * de 2009 a 2012 *

Causa alteracao genética, e é neurotoxico

2,4D 2 mil 160% : SEE ;
8 Banido na Noruega, Suecia e Dinamarca.

Glifosato 190 mil <87 Causa ma-formacao fetal, efeitos teratogénicos
’ e suspeita de relagao com a doenga celiaca
(intolerancia ao gliten),

Atrazina 27 mil 57% Causa desrregulacdo hormonal e é cancerigeno
Proibido na Suica, Alemanha e Italia.

* Fonte: Ibama. 2012

litros de agrotdzicos por
ano. E o5 ruralistas guerem
aumentar essa quantidade!

EStd em cutso no Congresso Naclonal um dos malores
retrocessos na kegisiacio brasilelra. Os ruralistas querem
trocar 4 atsad Lel de Agrotbicos no Brasit por uma “Lel de
Defensivos Frossanitanos™. O PL do Yeneno, além de
IrOCar 0 Nome “AZroloxico™ por oUIoS Mals Amenos, Vi
PLIMIitie O regestro de aprotdodcos Mmars perigosos, & com
mals facidade do que Maimente.

Hoje no Brasil existem 38y ingredientes alivos ¢ 1808 produtos formulados de agrotdx-
COS fegistrados. Mas o agronegbcio precisa de mais, porque ¢ um medelo quimico—
dependente: quanto maior 0 uso de venenos & lenilizantes, maiores 04 danos a0 solo
e A nalweza, que bevam i necessidade de mais venenos e fentilizantes. Além disso, o
desmonte na legistacko se fortalece justamente No AN0 &M que 3 industria de agroloxi.
COs leve queda de 20% em seus lucros.

O QMDO0 ¢ 3 CIA0e IeUsam S& Uune Dara o
COMKIA SAUdIvel DA Mesa de 10038 28 Criancas
JESSC DAIS. € Dara 1550 Gtvemos Incentivars 3

producio agroecobégica de alimentos




Por um Projeto Popular e soberano
para Agricultura Brasileira!

3.6

17° JORNADA DE
n AGROECOLOGIA

6 A 9 DE JUNHO - CURITIBA - PARANA

¢

Sem Agroecologia nao ha Democracia!
Sem Democracia nao ha Agroecologia!
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“:‘E Pela permanéncia da comunidade
José Lutzenberg - Antonina (PR)




Nalara Bittencourt

ADVOGADA POPULAR
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Direitos
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